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INTRODUGAO

Para atender as exigéncias legais o Ministério da Agricultua, Pecuaria e
Abastecimento implementou um conjunto de 23 descritores morfoldgicos para descrever as
cultivares e linhagens para fins de registro e protegao no Brasil. Contudo, apés o uso destes
descritores desde a implantacdo da atual metodologia no ano de 1997 constatou-se
dificuldades na diferenciagéo entre cultivares conhecidamente distintas. Estas dificuldades
estdo relacionadas a descrigdo de caracteres quantitativos, como ciclo vegetativo, estatura
das plantas, expessura do colmo, entre outros, considerando que esses parametros sédo
muito influenciados pelo ambiente. A medida que um ndmero maior de cultivares estao
sendo desenvolvidas, protegidas e registradas observa-se dificuldades ainda maiores de
diferenciagdo das mesmas com um numero restrito de descritores.

Este trabalho de pesquisa, coordenado pelo Servigo Nacional de Protegédo de
Cultivares / MAPA e com a colaboragéo do Instituto Rio Grandense do Arroz, teve como
objetivo descrever um grupo de cultivares testemunhas de arroz irrigado utilizando-se
descritores morfoloégicos que estdo sendo avaliados pelo SNPC / MAPA, com apoio das
instituicbes envolvidas na pesquisa de arroz.

MATERIAL E METODOS

O experimento de campo foi conduzido na Estagdo Experimental do Arroz do
Instituto Rio Grandense do Arroz, localizada em Cachoeirinha/RS. Os tratamentos
constaram de 20 cultivares testemunhas com ampla variabilidade genética avaliadas para
um conjunto de 56 descritores morfolégicos (Tabela 1).

As parcelas experimentais mediam 5,0 m de comprimento e 1,53 m de largura,
compostas de nove linhas espagadas de 0,17 m. O delineamento experimental foi o de
blocos ao acaso com duas repetigdes. A distribuicdo das sementes foi feita com auxilio de
semeadora experimental de parcelas e na densidade de 350 sementes aptas por metro
quadrado. A adubacgdo de base foi feita de acordo com a interpretagdo da analise de solo,
calculada para a obtengéo de incremento de produtividade de 4 t ha'. O manejo da cultura
seguiu as recomendagdes técnicas da pesquisa (Sosbai, 2010).

Para cada genétipo estudado foram feitas as determinagdes morfologicas definidas
pelo SNPC / MAPA, que estdo listadas na tabela 1, sendo que as avaliagbes foram feitas
nos estadios fenoldgicos segundo a escala proposta por Counce et al. (2000).

RESULTADOS E DISCUSSAO

Os resultados das determinagdes dos descritores morfoldgicos realizados nesse
estudo estdo apresentados na tabela 1, com os dados codificados conforme as respectivas
classes mostradas na primeira coluna, onde consta ainda entre colchetes o estadio
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fenolégico quando foi feita a avaliagdo de campo ou laboratério. Na dltima coluna esta
apresentado o numero de classes que foi determinado para cada caracteristica. Quando
observa-se apenas uma classe isto significa que ndo houve variagdo morfoldgica entre as
20 cultivares avaliadas e essa caracteristica ndo contribui para a diferenciagéo das referidas
cultivares.

Dentre as 56 caracteristicas avaliadas, 13 foram monomorficas e trés ndo puderam
ser determinadas devido a auséncia da manifestacdo morfoldgica, totalizando 16 caracteres
néo informativos e correspondendo a 28,6 % do total avaliado.

Para as caracteristicas relacionadas as folhas da planta de arroz, descritas nos
itens 2 a 17 na primeira coluna da tabela, as mais informativas foram a intensidade da cor
verde da lamina foliar (item 3), a pubescéncia da I1amina foliar (ausente e presente; item 8) e
a sua respectiva intensidade na face superior (item 9) e o comprimento, a largura e o habito
do limbo da folha bandeira (itens 14 a 17). Além do maior numero de classes, essas
caracteristicas sdo pouco influenciadas pelo variagdo no ambiente de cultivo, sendo
descritores mais precisos e estaveis.

O comprimento do colmo foi o descritor mais informativo relacionado com essa
parte morfolégica da planta (item 24 ), apresentando quatro classes no grupo de cultivares
avaliadas, desde o muito curto até o longoOs descritores relacionados as aristas (itens 29 a
33) apesar de mostrarem ampla variabilidade entre as -cultivares, deverdo perder
importancia nas futuras cultivares, pois a selegéo nos programas de melhoramento é contra
essa caracteristica..

A época do florescimento (item 19) e o ciclo (item 41) s8o caracteristicas altamente
correlacionadas e apenas algumas cultivares apresentaram pequenas discrepancias nas
classes intermediarias de uma época de avaliagdo para a outra, como pode-se verificiar
com BRS Aroma, BRS Formoso, BRS Tropical, Epagri 106, SCSBRS Tio Taka e Amaroo.

Os descritores relacionados a lema e a cariopse (itens 43 a 56) apresentaram bom
poder discriminatério entre as cultivares avaliadas, exceto cor da cariopse, cor da lema,
ornamentagéo e cor da gluma. A reagdo ao fenol da lema (item 47), que € um descritor novo
no sistema brasileiro, foi muito eficiente para discriminar as cultivares com e sem reagéo.
Quanto ao comprimento do gréo, foram encontradas trés classes: curto, médio e longo,
sendo que a maioria dos gendtipos possui gréos longos. A forma dos gréos foi classicada
em quatro grupos, semi-arredondado, semi-alongado, alongado e muito alongado e a
maioria dos materiais foi classificado entre alongado e muito alongado. Quanto ao teor de
amilose (ltem 53) e digestdo alcalina (item 54) foram encontradas todas as trés classes
demonstrando ampla variabilidade genética entre os genoétipos estudados. Por outro lado, a
Unica cultivar aromatica foi a BRS Aroma, com intensidade média (itens 55 e 46).

CONCLUSAO

A utilizacdo de cultivares testemunhas para auxiliar na descricdo de novas
cultivares/linhagens de arroz ¢ uma alternativa promissora para minimizar resultados
discrepantes em funcdo dos efeitos do ambiente, principalmente para caracteres
quantitativos. O cultivo concomitante de cultivares exemplo também auxilia o trabalho dos
melhoristas, facilitando a identificagdo da melhor classe descritiva mesmo para caracteres
qualitativos, como cor da folha, cor do estigma, entre outros, devido a comparagdo com
cultivares ja descritas. Para o conjunto de cultivares avaliadas, cerca de um terco dos 56
descritores foram monoméarficos e, portanto, ndo informativos. Entretanto esses poderéo ser
Uteis para descrigao de outras linhagens ou cultivares.
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Tabela 1 — Descrigao morfolégica de 20 cultivares de arroz irrigado para 56 caracteres propostos pelo SNPC / MAPA, com ensaio de campo

realizado na Estagdo Experimental do Arroz, em Cachoeirinha, RS, na safra 2010/11. IRGA, EEA, 2011.
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Descritores morfoldgicos

BR-IRGA 409

EEA 406

IRGA 417

IRGA 421
BRS Alvorada

BRS Aroma

BRS Atalanta

BRS Bojuru
BRS Firmeza

BRS Formoso

BRS Fronteira

BRS Queréncia

BRS Taim
BRS Tropical

IAS 12-9 Formosa

Epagri 106

Bluebelle

Amaroo

Carnaroli

N° de Classes

1- Coleoptilo, pig. antocianica: 1-Ausente 2-presente; ﬁmw__.

2- Folha basal, cor da bainha: 1-Verde; [V1].

3 - Lamina foliar: Intensidade da cor verde. 3-Fraca, 5-Média, 7-Forte; [R2].
4- Lamina foliar: Pigmentacéo antocianica. 1-Ausente 2-Presente [R2].

5- Lamina foliar: Dist.da pigmentagdo antocianica. (-) Nao se aplica; [R2].
6- Bainha foliar: Pigmentagéo antocianica. 1-Ausente [R2].

Intensidade da pig. antocianica. (-) Nao se aplica; [R2].

: Pubescéncia. 1-Ausente 2-Presente; [R2].

9- Lamina foliar: Pubescéncia face superior. 1-Ausente 5-Média 7-Forte; [R2].
10- Pigmentagéo antocianica das auriculas. 1-Ausente 2-Presente; [R2].
11- Pigmentag&o antocianica do colar. 1-Ausente 2-Presente; [R2].

12- Forma da ligula. 1-Fendida; [R2].

13- Cor da ligula. 1-Incolor; [R2].

14- Folha bandeira: Comprimento. 3-Curto 5-Médio 7-Longo 9-Muito longo; [R4].

15- Folha bandeira: Largura. 3-Estreito 5-Médio 7-Largo; [R4].

16- Folha bandeira: Habito do limbo. 1-Ereta 3-Semi-ereta 5-Horizontal; [R4].
17- Folha bandeira: Habito do limbo. 1-Ereta 3-Semi-ereta 5-Horizontal; [R9].
18- Colmo: Habito dos afilhos. 1-Ereto; [R6].

19- Epoca florescimento. 1-M precoce 3-Precoce 5-Média 7-Tardia 9-M tardia
20- Macho esterilidade. 1-Ausente.

21- Lema: Coloragdo antocianica no apice. 1-Ausente 2-Presente; [R4].

22- Cor do estigma. 1-Branca 2-Verde claro; [R4].

23- Colmo espessura. 3-Fina 5-Média 7-Grossa; [R6].

24- Colmo comprimento. 1-Muito curto 3-Curto 5-Médio 7-Longo [R6].

25- Colmo pigmentagao antocianica dos nés. 1-Ausente [R6].

26- Intensidade da pigmentacgéo dos nés. (-) Ndo se aplica; [R6].

27- Cor do entrend. 1-Verde claro 2-Dourado claro; [R2].
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" Entre colchetes esta descrito o estadio de avaliagio do parametro segundo a escala de Counce et. al., 2000.
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